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SENTENCIA N°124/23

En Valencia a seis de noviembre de dos mil veintitrés.

Vistos por mi, D N N ol
Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 5 de Valencia, en juicio oral y publico,
los autos seguidos en procedimiento de Juicio por delitos leves  numero
1242/2023 por un delito leve de injurias, en el que han sido partes como
denunciante Drfia. I :sistida del Letrado D. I
I v como denunciado D. I asistida por
el Letrado D. Juan Colado Dominguez cuyas demas circunstancias personales
obran en autos, y con intervencion del Ministerio Fiscal representado por Diia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- FEl presente procedimiento se inicié por atestado que
recogia la denuncia de Diia. INIIIIIIIIEBEE D. .
del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n°® 7 de Paterna, en funciones de
guardia, que se inhibi6 de este Juzgado.

Por auto de I de este Juzgado se acuerda aceptar la
inhibicion y dar traslado al Ministerio Fiscal para que informara.



Por auto de 13-09-2023 se acuerda reputar los hechos como delito
leve de injurias por las presuntas expresiones referidas por el denunciado a sus
hijos sobre la denunciante.

Tras lo cual se sefiala para la celebracion del juicio para el dia 3-11-
2023, siendo citadas las partes en legal forma.

SEGUNDO.- En el acto del juicio oral, presentes denunciante y
denunciado debidamente asistidos por letrados se practica la prueba de
interrogatorio de denunciante y de denunciado, testifical y documental.

Por el Ministerio Fiscal se pide la absolucion por estar prescritos los
hechos sefialando que las expresiones denunciadas como proferidas por el
denunciado a sus hijos y que podrian integrar el delito leve de injurias lo fueron
en enero de 2021 siendo la denuncia de julio de 2023 sin que con posterioridad
conste que se hayan proferido expresiones similares.

La acusacion particular pide la condena al [lllcomo autor de un
delito leve de injurias del art. 173.4 del CP a la pena de 3 meses multa a 10
euros diarios. Sefialando que el hijo |l ha dicho que recibi6 correos y
mensajes de su padre durante el ultimo afio.

La defensa mantiene como el Ministerio Fiscal que lo denunciado esta
prescrito pues se afirma que se profirieron en enero de 2022 y se denuncia en
julio de 2023. Si ha habido otros correos y wp no se ha acreditado ni se sabe el
contenido, sefialando que el denunciado ha afirmado que estaba bloqueado por
whatsap y que no sabe a qué correos se referia la denunciante.

TERCERO.- En la tramitacion del presente procedimiento se han
observados las normas legales.

HECHOS PROBADOS
Resulta probado que Diia. KNGS (uicn estuvo casada

con D. con quien tiene dos hijos en comtn
menores de edad, denuncio el 17—078—’2023 que UM les decia a sus hijos
expresiones tales como “que su madre es Una e y UNa Seesss y '

que tiene informacion sobre ella que cuando sean mayores se la dird y van a
conocer el lado oscuro, que gracias a su pension ella estd viviendo de puta

madre y esta manteniendo al amante que tiene” siendo la ultima fecha que lo
dijo el 26-01-2022.




FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- La declaracion de hechos probados debe hacerse
atendiendo a los resultados de la prueba que se practique en el acto del juicio
ante la inmediacion del Juez sentenciador y la presencia de las partes siendo
apreciadas conforme a las reglas de la sana critica seglin sefiala el art. 741
Lecrim.

En el acto del juicio se ha practicado como prueba la declaracion de
I uien se ha ratificado en la denuncia sefialando que desde marzo de
2021 que se separan le viene profiriendo insultos tales como vibora, puta, y le
decia a sus hijos que tenia informacion sobre ella que cuando fueran mayores les
iba a contar, estos insultos los decia a sus hijos y sefiala que la dltima vez que
los dijo fue en enero de 2022, en concreto el 26-01-2022 a partir de este
momento lo bloque6 por whatsapp.

NS, hijo de ambos confirma que la ultima vez que vio
personalmente a su padre fue en enero de 2022, que le decia insultos sobre su

madre pero esa fue la dltima vez, que luego le ha bloqueado en whatsapp y que
le ha mandado algtin correo pero ya no con insultos.

Tanto el denunciado como su padre confirman que no ven a los hijos
desde enero de 2022, y el primero sefiala que lo han bloqueado por whatsapp y
no mantiene contacto con sus hijos.

El Tribunal Supremo ha reiterado que la institucion de la prescripcion
penal, es a diferencia de lo civil, una causa de extincion de la responsabilidad y
por tanto una institucion de derecho material, ajena por ello a consideraciones
procesales de ejercicio de la accion; por ello, debe aceptarse con sus efectos
extintivos en cualquier estado del procedimiento en que se manifieste con
claridad y aunque ese alegato no se ajuste a los escritos, cauces y exigencias
procesales, que deben ceder ante la necesidad de evitar condenar por un delito a
una persona cuya responsabilidad penal quedo extinguida por voluntad
categorica y terminante de la ley, expresado en el articulo 130.6° del Codigo
Penal .

Exige la prescripcion dos requisitos basicos: la paralizacion del
procedimiento para perseguir el hecho delictivo y, en segundo lugar, el
transcurso de los lapsos de tiempo sefialados en el articulo 131 del Cdédigo
Penal vigente. El término de la prescripcion empieza a correr, conforme
al articulo 132 del Codigo Penal, desde el dia en que se hubiera cometido la
infraccion punible, interrumpiéndose cuando el procedimiento se dirija contra la
persona indiciariamente responsable del delito , comenzando a correr de nuevo




desde que se paralice el procedimiento o termine sin condena. El instituto de la
prescripcion tiene su fundamento en el efecto destructor del tiempo, en cuanto
priva de eficacia a la pena y destruye o hace imposibles las pruebas.

Como decimos, es de comtn y general conocimiento que la paralizacion
del procedimiento da inicio al computo de los plazos de prescripcion,
interrumpiéndose ésta solo cuando, de nuevo, el procedimiento se dirija contra
la persona indiciariamente responsable del delito ( articulo 132.2 CP), lo es
también que las infracciones penales constitutivas de delito leve a prescriben al
afno (articulo 131. 1 in fine del C.P. ) y desde luego que la prescripcion en el
ambito penal (a diferencia del ambito civil en que debe ser alegada) debe ser
apreciada de oficio en cuanto constituye una causa extintiva de la
responsabilidad penal ( articulo 130.6° CP ).

Debemos recordar que el Acuerdo del Pleno no jurisdiccional de esta Sala
de 26 de octubre de 2010 proclamé lo siguiente: "... para la aplicacion del
instituto de la prescripcion, se tendrd en cuenta el plazo correspondiente al
delito cometido, entendido éste como el declarado como tal en la resolucion
judicial que asi lo pronuncie. En consecuencia, no se tomardn en consideracion
para determinar dicho plazo aquellas calificaciones juridicas agravadas que
hayan sido rechazadas por el Tribunal sentenciador. Este mismo criterio se
aplicara cuando los hechos enjuiciados se degraden de delito a falta, de manera
que el plazo de prescripcion serd el correspondiente a la calificacion definitiva
de los mismos, como delito o falta. En los delitos conexos o en el concurso de
infracciones, se tomard en consideracion el delito mds grave declarado
cometido por el Tribunal sentenciador para fijar el plazo de prescripcion del
conjunto punitivo enjuiciado”.

Es decir que los hechos por los que se sigue este procedimiento y que se
calificaron como delitos leves estaran sujetos al plazo de prescripcion de los
delitos leves, desde el principio y que, segun el articulo 131 del Cddigo penal, es
de un afo.

Habiendo quedado probado que las expresiones proferidas lo fueron el 26-
01-2022, sin que conste acreditado que hubiera hechos posteriores, habiéndose
denunciado en julio de 2023 ha pasado mas del afio que prescribe el art. 131 del
CP para la persecucion de los delitos leves por lo que los hechos estan
prescritos.

SEGUNDO: Se declaran las costas de oficio.



VISTOS los articulos mencionados y demds de general y pertinente
aplicacion,

FALLO

Que ABSOLVER Y ABSUELVO a I dc]

delito leve de injurias de que venia siendo denunciado por declararlo prescrito.

Se declaran las costas de oficio.

La presente resolucion no es firme y contra la misma cabe interponer
recurso de apelacion en este Juzgado para ante la Iltma. Audiencia Provincial de
Valencia en el plazo de CINCO DIAS desde su notificacion.

Asi por ésta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.



